[[PrROJETO | 1 Universidade Estadual de Goias - UEG
JURADOS COMPOSIGAO
Local Avaliador 1| Avaliador 2 | Avaliador 3 | Avaliador 4 | Avaliador 5 | Avaliador 6 | Avaliador 7 Média Peso Nota final | Nota do grupo
Gerais Opinigo DNIT 80 80 0,500 40 14
Apresentacdo dos produtos 100 - 100 40 30 - 30 60 0,500 30
Plasticidade e Criatividade 95 90 100 95 0,250 24
. Funcionalidade 85 80 90 85 0,250 21
- Arquitet : 33
Critérios rauiielira - Tacessibilidade 85 80 90 85 0,250 21
de projeto Programa de usos e atividades 60 30 90 60 0,250 15
Estabilidade 60 50 - 50 53 0,250 13
o~ | Viabilidade técnica 50 40 - 40 45 0,250 11
Ei h: Civil v 19
ngennana =M I Burabilidade e Manutencao 60 50 20 70 43 0,250 T
Sustentabilidade e reaproveitamento 50 50 - 50 50 0,250 13
Otimizac&o de custos 70 70 - 70 70 0,300 21
Critérios de Obra Otimizacéo de tempo 60 70 - 60 65 0,250 16
Pertinéncia dos métodos construtivos 30 40 = 30 35 0,450 16
TOTAL | 62
[ PROJETO | 2 Instituto Maua de T ia IMT
JURADOS COMPOSIGAO
Local Avaliador 1| Avaliador 2 | Avaliador 3 [ Avaliador 4 | Avaliador 5 | Avaliador 6 | Avaliador 7 Média Peso Nota final | Nota do grupo
Gerais Opinido DNIT 86 86 0,500 43 14
Apresentacdo dos produtos 100 - 100 40 10 - 30 56 0,500 28
Plasticidade e Criatividade 83 65 100 83 0,250 21
. Funcionalidade 80 70 90 80 0,250 20
- Arquitett — v 32
Critérios rauielura - TR cessibilidade 90 0 90 90 0,250 23
de projeto Programa de usos e atividades 65 30 100 65 0,250 16
Estabilidade 70 80 - 70 75 0,250 19
o~ | Viabilidade técnica 50 80 - 60 65 0,250 16
Engenharia Civil : 26
ngennana =M I Burabilidade e Manutencao 50 60 30 60 47 0,250 12
Sustentabilidade e reaproveitamento 70 75 - 70 73 0,250 18
Otimizac&o de custos 90 70 - 100 80 0,300 24
Critérios de Obra Otimizacéo de tempo 60 70 - 60 65 0,250 16
Pertinéncia dos métodos construtivos 60 80 = 60 70 0,450 32
TOTAL | 72
I PROJETO | 3 | ESCOLA DE ENGENHARIA DE PIRACICABA - EEP E ASSER
JURADOS COMPOSIGAO
Local Avaliador 1| Avaliador 2 | Avaliador 3 [ Avaliador 4 | Avaliador 5 | Avaliador 6 | Avaliador 7 Média Peso Nota final | Nota do grupo
Gerais Opinido DNIT 84 84 0,500 42 18
Apresentacdo dos produtos 100 - 100 80 95 - 90 93 0,500 47
Plasticidade e Criatividade 95 90 100 95 0,250 24
. Funcionalidade 85 90 80 85 0,250 21
- Arquitet = : 36
Critérios rauielura - TR cessibilidade 85 90 80 85 0,250 21
de projeto Programa de usos e atividades 90 90 90 90 0,250 23
Estabilidade 60 80 - 70 70 0,250 18
o~ | Viabilidade técnica 60 90 - 70 75 0,250 19
Ei h: Civil v 25
ngennana =M I Burabilidade e Manutencao 50 55 30 50 45 0,250 T
Sustentabilidade e reaproveitamento 60 60 - 60 60 0,250 15
Otimizac&o de custos 50 80 - 50 65 0,300 20
Critérios de Obra Otimizacéo de tempo 60 80 - 60 70 0,250 18
Pertinéncia dos métodos construtivos 80 80 = 70 80 0,450 36
TOTAL | 77
[[PrROJETO | 4 I Pontificia Universidade Catélica de Minas Gerais PUC MINAS
JURADOS COMPOSIGAO
Local Avaliador 1| Avaliador 2 | Avaliador 3 [ Avaliador 4 | Avaliador 5 | Avaliador 6 | Avaliador 7 Média Peso Nota final | Nota do grupo
Gerais Opinido DNIT 85 85 0,500 43 15
Apresentacdo dos produtos 100 - 100 50 15 - 40 61 0,500 31
Plasticidade e Criatividade 85 75 95 85 0,250 21
. Funcionalidade 90 90 90 90 0,250 23
- Arquitett — v 33
Critérios rquietura - Ix cessibilidade 90 90 90 90 0,250 23
de projeto Programa de usos e atividades 60 30 90 60 0,250 15
Estabilidade 50 70 - 50 60 0,250 15
o~ | Viabilidade técnica 50 80 - 50 65 0,250 16
Ei h: Civil v 23
ngennana =M I Burabilidade e Manutencao 40 50 30 40 40 0,250 10
Sustentabilidade e reaproveitamento 60 60 - 50 60 0,250 15
Otimizac&o de custos 60 70 - 70 65 0,300 20
0 Otimizac&do de tempo 60 80 - 60 70 0,250 18
Pertinéncia dos métodos construtivos 50 80 = 50 65 0,450 29
TOTAL | 69
[[PrROJETO | 5 Universidade Federal da Bahia UFBA
JURADOS COMPOSIGAO
Local Avaliador 1| Avaliador 2 | Avaliador 3 [ Avaliador 4 | Avaliador 5 | Avaliador 6 | Avaliador 7 Média Peso Nota final | Nota do grupo
Gerais Opinido DNIT 96 96 0,500 48 16
Apresentacdo dos produtos 100 - 100 60 15 - 50 65 0,500 33
Plasticidade e Criatividade 80 80 80 80 0,250 20
. Funcionalidade 85 90 80 85 0,250 21
- Arquitett — v 31
Critérios rquietra A cessiilidade 85 90 80 85 0,250 21
de projeto Programa de usos e atividades 60 30 90 60 0,250 15
Estabilidade 60 75 - 60 68 0,250 17
o~ | Viabilidade técnica 70 80 - 70 75 0,250 19
Ei h: Civil v 26
ngennana =M I Burabilidade e Manutencao 50 80 20 60 50 0,250 13
Sustentabilidade e reaproveitamento 60 80 - 60 70 0,250 18
Otimizac&o de custos 80 80 - 80 80 0,300 24
Critérios de Obra Otimizacéo de tempo 80 70 - 90 75 0,250 19
Pertinéncia dos métodos construtivos 70 70 = 70 70 0,450 32
TOTAL | 74
I PROJETO | 6 Universidade de Sao Paulo EESC/USP
JURADOS COMPOSIGAO
Local Avaliador 1| Avaliador 2 | Avaliador 3 [ Avaliador 4 | Avaliador 5 | Avaliador 6 | Avaliador 7 Média Peso Nota final | Nota do grupo
Gerais Opinido DNIT 96 96 0,500 48 19
Apresentacdo dos produtos 100 - 100 90 100 - 90 96 0,500 48
Plasticidade e Criatividade 90 85 95 90 0,250 23
; Funcionalidade 90 100 80 90 0,250 23
- Arquitet = : 36
Critérios rauielura - TR cessibilidade 0 100 80 0 0,250 23
de projeto Programa de usos e atividades 90 90 90 90 0,250 23
Estabilidade 80 95 - 80 88 0,250 22
o~ | Viabilidade técnica 80 80 - 90 80 0,250 20
Ei h: Civil v 31
ngennana =M I Burabilidade e Manutencao 80 80 30 80 63 0,250 16
Sustentabilidade e reaproveitamento 80 80 - 80 80 0,250 20




Otimizac&o de custos 80 80 - 90 80 0,300 24
Critérios de Obra Otimizacéo de tempo 90 80 - 100 85 0,250 21
Pertinéncia dos métodos construtivos 90 80 = 90 85 0,450 38
TOTAL | 85
[[PrROJETO | 7 Universidade Federal de Pernambuco - UFPE
JURADOS COMPOSIGAO
Local Avaliador 1| Avaliador 2 | Avaliador 3 [ Avaliador 4 | Avaliador 5 | Avaliador 6 | Avaliador 7 Média Peso Nota final | Nota do grupo
Gerais Opinido DNIT 94 94 0,500 47 16
Apresentacdo dos produtos 100 - 100 50 20 - 40 62 0,500 31
Plasticidade e Criatividade 90 80 100 90 0,250 23
. Funcionalidade 90 90 90 90 0,250 23
- Arquitett — v 37
Critérios rauielura - TR cessibilidade 9% 100 90 9% 0,250 2
de projeto Programa de usos e atividades 90 90 90 90 0,250 23
Estabilidade 70 70 - 70 70 0,250 18
o~ | Viabilidade técnica 70 70 - 70 70 0,250 18
Ei h: Civil v 25
ngennana =M I Durabilidade e Manutencao 60 50 30 60 a7 0,250 12
Sustentabilidade e reaproveitamento 60 60 - 60 60 0,250 15
Otimizac&o de custos 60 70 - 70 65 0,300 20
Critérios de Obra Otimizacéo de tempo 60 70 - 70 65 0,250 16
Pertinéncia dos métodos construtivos 70 70 = 70 70 0,450 32
TOTAL | 74
[ PROJETO | 8 Universi Presbiteriana ie - MACKENZIE
JURADOS COMPOSIGAO
Local Avaliador 1| Avaliador 2 | Avaliador 3 [ Avaliador 4 | Avaliador 5 | Avaliador 6 | Avaliador 7 Média Peso Nota final | Nota do grupo
Gerais Opinido DNIT 74 74 0,500 37 17
Apresentacdo dos produtos 100 - 100 90 95 - 90 95 0,500 48
Plasticidade e Criatividade 98 95 100 98 0,250 24
; Funcionalidade 90 100 80 90 0,250 23
- Arquitett — v 37
Critérios rauielura - TR cessibilidade 90 100 80 90 0,250 23
de projeto Programa de usos e atividades 90 90 90 90 0,250 23
Estabilidade 90 90 - 90 90 0,250 23
o~ | Viabilidade técnica 60 60 - 60 60 0,250 15
Engenharia Civil : 31
ngennana =M I Burabilidade e Manutencao 80 90 60 90 77 0,250 19
Sustentabilidade e reaproveitamento 80 90 - 90 85 0,250 21
Otimizac&o de custos 50 40 - 40 45 0,300 14
Critérios de Obra Otimizacéo de tempo 60 70 - 70 65 0,250 16
Pertinéncia dos métodos construtivos 70 70 = 70 70 0,450 32
TOTAL | 78
[[PrROJETO | 9 Centro Universitario FACENS
JURADOS COMPOSIGAO
Local Avaliador 1| Avaliador 2 | Avaliador 3 [ Avaliador 4 | Avaliador 5 | Avaliador 6 | Avaliador 7 Média Peso Nota final | Nota do grupo
Gerais Opinido DNIT 88 88 0,500 44 15
Apresentacdo dos produtos 100 - 100 40 25 - 40 61 0,500 31
Plasticidade e Criatividade 80 60 100 80 0,250 20
. Funcionalidade 95 90 80 88 0,250 22
- Arquitet = : 32
Critérios rauielura - TR cessibilidade 85 90 80 85 0,250 21
de projeto Programa de usos e atividades 65 40 90 65 0,250 16
Estabilidade 60 50 - 50 55 0,250 14
o~ | Viabilidade técnica 50 50 - 50 50 0,250 13
Ei h: Civil v 21
ngennana =M I Durabilidade e Manutencao 60 65 20 70 48 0,250 12
Sustentabilidade e reaproveitamento 60 60 - 60 60 0,250 15
Otimizac&o de custos 40 30 - 30 35 0,300 11
Critérios de Obra Otimizacéo de tempo 60 50 - 50 55 0,250 14
Pertinéncia dos métodos construtivos 60 50 = 50 55 0,450 25
TOTAL | 62
[[PrROJETO | 10 Universidade Federal do Rio de Janeiro - UFRJ
JURADOS COMPOSIGAO
Local Avaliador 1| Avaliador 2 | Avaliador 3 [ Avaliador 4 | Avaliador 5 | Avaliador 6 | Avaliador 7 Média Peso Nota final | Nota do grupo
Gerais Opinido DNIT 85 85 0,500 43 15
Apresentacdo dos produtos 100 - 100 50 30 - 50 66 0,500 33
Plasticidade e Criatividade 93 85 100 93 0,250 23
. Funcionalidade 85 90 80 85 0,250 21
- Arquitet = : 35
Critérios rauielura - TR cessibilidade 90 100 80 90 0,250 23
de projeto Programa de usos e atividades 85 90 80 85 0,250 21
Estabilidade 80 80 - 80 80 0,250 20
o~ | Viabilidade técnica 70 80 - 70 75 0,250 19
Ei h: Civil v 28
ngennana =M I Burabilidade e Manutencao 60 75 40 50 58 0,250 15
Sustentabilidade e reaproveitamento 60 75 - 60 68 0,250 17
Otimizac&o de custos 70 75 - 80 73 0,300 22
Critérios de Obra Otimizacéo de tempo 70 75 - 70 73 0,250 18
Pertinéncia dos métodos construtivos 80 80 = 80 80 0,450 36
TOTAL | 78




CLASSIFICACAO FINAL OUSADIA 2019

PROJETO EQUIPE NOTA DESCONTO NOTA FINAL | MEDALHA
6 Universidade de Sao Paulo EESC/USP 85 85 150,0
8 Universidade Presbiteriana Mackenzie - MACKENZIE 78 78 75,0
3 ESCOLA DE ENGENHARIA DE PIRACICABA - EEP E ASSER 77 77 37,5
7 Universidade Federal de Pernambuco - UFPE 74 74 18,8
5 UNIVERSIDADE FEDERAL DA BAHIA UFBA 74 74 9,4
2 Instituto Maua de Tecnologia IMT 72 72 4,7
4 PONTIFICIA UNIVERSIDADE CATOLICA DE MINAS GERAIS PUC-MG 69 69 2,3
9 Centro Universitario FACENS 62 62 1,2
10 Universidade Federal do Rio de Janeiro - UFRJ 78 X 62 0,6
1 Universidade Estadual de Goias - UEG 62 X 49 0,3

Desempate definido pela comissao pelo volume de concreto empregado




